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== Comment se déroule un divorce par
> consentement mutuel aujourd’hui?
2 Une fois que les deux parties ont trouvé

un accord, on dépose une requéte en di-
[ VOTCEVEC la convention de divorce au

tribunal. Pour 'audience devant le juge
W auxaffaires amiliales (JAF), il faut que
#=4 Jes époux soient d’accord sur tout: rési-
mmm dence des enfants, pensions alimen-

taires, liquidation du régime matrimo-
nial et prestation compensatoire [somme
d’argent prévue pour pallier une disparité écono-
mique pour l'un des époux apreés le divorce, ndlr].
Le juge convoque ensuite les époux pour
I'audience de conciliation. Avant de les rece-
voir tous les deux, il les entend séparément.
11 vérifie qu'’ils sont effectivement d'accord
sur tout, tout en veillant a I'intérét des en-
fants. Le role du JAF est primordial. Si, lors de

l'audience, il constate la volonté 37
commune de divorcer et s’il ho- *
mologue la convention, alors il

prononce le divorce. Dans le cas

contraire, les époux ont six mois

pour revoir leur convention.

Les procédures de divorce par £
consentement mutuel vont-

elles plus vite depuis la réforme?

Qui, en partie, puisqu’avec cette réforme il
n'y a plus qu’une seule audience devant le
Jjuge au lieu de deux. Mais ¢a va plus vite uni-
quement quand le couple n'a ni enfants ni
biens a partager. Sinon, careste trés compli-
qué et, du coup, trés long. L'étude du minis-
tere (lire page précédente) est incompléte car
elle ne prend pas en compte le travail en
amont de la procédure, avant le dépot de la
requéte. Le temps de préparation de la con-
vention de divorce, dans les cabinets d’avo-
cats et avec le notaire, lui, n'a pas bougé. C'est
un délai incompressible, réforme ou pas: on

ne peut pas faire avancer les cho-
ses de force! Parfois, on n’arrive
pas a se mettre d’accord sur la ré-
partition des biens, et il y a tou-
jours des débats sur le montant de
la prestation compensatoire.
A part accélérer les procédures,
quelles sont les conséquences
d’une audience unique devant le juge?
Avant la réforme de 2004, il y avait une obliga-
tion d’attente de trois a neuf mois entre les
deux audiences. Maintenant, on a perdu ce
temps de réflexion, et le juge ne voit passer le
couple qu'une seule fois. C'est le deuxiéme
oubli de I'étude: que se passe-t-il aprés le pro-
noncé du divorce? Assiste--on a une augmen-
tation de la saisine des juges aprés-coup? Je
vois souvent des couples qui reconnaissent
étre allés trop vite. Le divorce éclair n’est pas
sans conséquences. Il arrive qu'une des par-
ties ressaisisse le juge, apres le prononcé du
divorce, notamment sur la question de la rési-

dence des enfants —par exemple, on s’est
rendu compte que 1'un des enfants supportait
mal la garde alternée. Laccord n’étant pas via-
ble, il faut en refaire un autre et on en revient
aencombrer les tribunaux. Ce que le Iégisla-
teur avait cherché a corriger a tout prix...
Que pensez-vous des conclusions de
I'étude? La volonté affichée de la réforme
était de «pacifier» le divorce...
Je suis trés dubitative sur le fond. Dans le
consentement mutuel, méme si les deux
époux ont envie de divorcer, c’est toujours
une épreuve. Un divorce, c’est toujours une
décision grave affectivement, psychologique-
ment et aussi matériellement. Le probléeme
avec cette étude, c’est qu'on tente de faire
croire aux gens que le divorce est une petite
chose banale. C'est un leurre. Avec cette
réforme, le Iégislateur n’a pas cherché a favo-
riser les intéréts du justiciable: il a visé le
désengorgement des tribunaux.

Recueilli par = ISABELLE HANNE

... par altération du lien

L‘un des époux peut imposer le divorce sans le
consentement de son conjoint ni griefs a son encontre
apres un délai de deux ans de séparation de fait.
Avant la réforme de 2004, il fallait attendre sept ans.




